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Do texto a Historia ou da Historia ao texto:
aprocuradeuma passagem

Umadas correntes metodologicas que
gerou prolixa producdo académica nos
ultimos anos nos estudos dacomunicacao
contemporanea éaanalise do discurso.
Haumaprofusio de tesesacadémicase
artigos nas revistas e congressos cientifi-
cos sobre os mais variados temas cujo
eixo se fundamenta nestavertente prodi-
gadeversbes,com forteinfluénciainicial,
no Brasil,dos trabalhos da professora Eni
Orlandi, da Universidade de Campinas.
Por isso, o recente livro do professor
Milton José Pinto,da Universidade Fede-
ral do Rio de Janeiro sobre o tema ¢é
oportuno e certamente terd nos estudan-
tes maisinformadosdos cursosde gradu-
a¢do e nos alunos dos curso de pés-
graduagdo em comunicagio, literaturae
ciéncias sociais um publico bastanteinte-
ressado.

Os pontos fortesdolivro, o primeiro de
uma série de publicagdes sobre outros
temas de comunica¢do prometidos pela
Hacker Editores, sio asuacompetente
sintese dasinumeras abordagens daanali-
sedodiscursoeasualinguagemacessivel
parao publicoiniciante. Neste aspecto,
M.].Pinto consegue completarafacanha

de tornar compreensivel, numa perspec-

tivahistéricaampla,as diversas vertentes
quaseinconcilidveis da chamadaanalise
dodiscurso. Olivro proporciona uma
visdo de conjunto atualizada das aborda-
gens metodolégicas, dos seus principais
limites ealcances.

O langamento do livro ndo ¢, porém,
oportuno apenas por esses aspectos. O
seulancamento retoma uma questio que
tematormentado osanalistas dos conteu-
dosedas mensagens dos meios de comu-
nicacdodesdeadécadadosanos 60, e cuja
discussdo estaaindalonge de um final
feliz. Trata-se dapassagem metodologica
daandliseimanente do texto paraas rela-
¢oes sociais onde este texto é produzido,
relacdo que o autor chamade conexio
texto-contexto. Ainda que J. M. Pinto
procureselivrar do caraterintrinseco da
analise dodiscurso einsista que elaesta
superando estalimitacdo, estatécnicade
pesquisasofre do mesmo tormento de
outrasanalises que tomam o texto como
pontode partida: o arbitrario salto entrea
analise do texto em si paraas relagées
sociais que o produziram.

O autor reconheceisso ao afirmar que
contextualizarumaanalise (cujo ponto de

partidasio ostextos) sempre foium sonho
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e um problemaconstante paraosespecialis-
tas (pagina 44). E certo que os analistas do
discurso contemporineosjasuperaram,
como os pesquisadores de outras verten-
tes epistemologicas, asingenuidades ou
osdeterminismos mecanicistas iniciais. F
verdade também que todos hoje procu-
ramreafirmaranecessidadedeumaabor-
dagemdialéticaesimultineaentreapro-
duciodesentido e as relaches sociais de
producio. Essasafirmagoes, entretanto,
aindando produziram um corpo de co-
nhecimentos metodolégicos capazes de
dar contasatisfatoriamente dessanecessi-
dade. E aanilise do discursoinclui-se,
infelizmente, nessaslimitacoes.

Milton]. Pinto procura,emseulivro, sair
desse terreno pantanoso comalgumas
sugestOes interessantes que fazem a dis-
cussaoavangar. Essas sugestoessiao 1)
tomar os discursos como praticas sociais
mediadas; 2) utilizar-se de processos me-
todolégicos comparativos (paginas 44 a
59). Emboraoautornio explicite dessa
forma, eudiria que ele sugere aindaum
terceiroaspecto, que mereciamaioraten-
¢io, quando menciona o conceito de
“mercadosimbdlico”, que colocariaime-
diatamente o texto no ambiente de suas
relagées de producio e de consumo (re-
cepeio). Mas, elendo searriscamuito em
explorar os conflitos dessas relagbes de
mercado como poderia, talvez porque a
analise do discurso nao tenha mesmo se
enveredado por essas questoes sociais,
preferindo concentrar-se no texto.
Asugestaodeentenderos discursos como
praticas sociais nao é nova,embora seja

louvavelainiciativade M. J. Santos em

insistir nela. Desde que se articulouna
Franca,noinicio dadécadade 70, uma
correntede origem marxistachamada “a
critica de Althusser”, formada em sua
maioria porex-alunosdele, autores como
Jaques Ranciére, Manuel Castels e Emilio
deIpola,entre outros,insistiram nane-
cessidade de entenderaideologianio
comoumcorpusdeidéias ouumsistema
opacoderepresentacGes relativamente
autonomo como definira o mestre,com
tantainfluénciasobreasemiologiaestru-
turalista posterior. Mas, como umains-
tancia concretadalutade classes, como
uma praticasocial historicamente deter-
minada que se realizarianointeriorde
institui¢oes (que Althusser chamaraantes
deaparelhosideolégicosde estado). As
formasideolégicas ndo seriam meras re-
presentagdes mas praticas, formasde exer-
ciciodosantagonismosde classe.

Aideologiaouos conteudosideologicos
latentes deveriam ser buscados, de acot-
do comessavertente, nao nos discursos
ou conteddos mas, nas praticas e nos
processos onde os conteudos sao produ-
zidos eapropriados. Nessamesma época
Stuart Hall e outros publicavam na Ingla-
terraos primeiros estudos da corrente que
mais tarde ficaria conhecidacomo “cultu-
ral studies”, com forteinfluénciada “es-
colade Franckfurt”, também marxista,
como os franceses*acima citados, embo-
rando houvesseaindaum intercambio

intelectual entre eles, 0 que s6 mais tarde

* Manoel Castels é cataldo e Emilio de Ipola
argentino mas todos eles estudaram com Althus-
ser e publicaram os seus primeiros estudos em
Paris.



Resenha

veioaocorrer. Hallinsistiaqueafontedo
consensoideolégico propagado pelami-
diadeveriaserlocalizadanio nas mensa-
gens mas na cultura e na pratica politica
quea produzia, einsistia na analise dos
critérios de selecao das noticias mais do
que no contetdo delas.

M. ].Pintondaoignoranemdescartaessas
propostas e sugere, citando Verén, o
entendimento do discurso como pratica
geradoradesentido. Ele sugereaanalise
do sistemade relacbes entre o texto e as
condi¢bes sociais de sua produgao ead-
verteaindaque,nos embates entre discur-
sos hegemonicos ediscursos subordina-
dos,otexto parece perder essas conexoes.
Mais ainda, o autor reconhece que o
contextofor¢aotextoater determinadas
caracteristicas e que um conjunto de nor-
mas,convengoes e codigosdefineo género
dodiscursoapontodeonio-seguimento
dessas normasimplicar naobstrugio do
processo comunicacional.

Ora, se éassim, com o que concordamos,
porqueentioinsistirnaanalise do discut-
so como ponto de partida, porque procu-
rar privilegiadamente as marcas do con-
texto no texto se o centro dadetermina-
¢do esta em outro local? No capitulo
entitulado “No Principio,aLinguagem”
(pagina22a25)oautorabre comuma
declaracdo que reafirma ser o texto o
ponto de partida daanélise do discurso.
Mas, poucaslinhas abaixo reconhece que
as marcas no texto sao deixadas pelos
processos sociais de sua producio, pelo
contexto situacionalimediato, pelo con-
textoinstitucional e pelo contexto socio-

cultural mais amplo. Sup&e-se, a partir

dessas afirmagdes, que asinvariantes de
determinagdo queinteressamao analista
estdoentdo noutrolocale que esselocal
deveseroponto focal privilegiadoinicial-
mente para produzir umaandlise mais
explicativa.

Nao estamos defendendoaquiqueaana-
lise dodiscurso em sinio sejaimportante
nem estamos argumentando a favorde
umadeterminacao absolutado social so-
bre o simbélico. Tampouco argumenta-
mos que a “posicdo de classe” seja a
determinanteinicadosdiscursos, princi-
palmente hoje emdia, quandoasocieda-
de se realiza muito mais no nivel do
simbélico, quando as posicGes e determi-
nacdes de classe sao muito mais comple-
xas edissimuladas do que foramno pas-
sado.Mas defendemos queasanalises dos
discursosnao podemprescindirde uma
analise historicanem podem partirunica-
mentedostextossemexplicatpreviamente
o contexto institucional e social de sua
produgio.

Se é por meio das “rotinas e os procedi-
mentos tecnoprofissionais que os partici-
pantes em um processo de comunica-
¢do...constroem suasidentidades e seleci-
onam os conteidos que estardo emjogo
no evento comunicacional, deixando as
suas marcas nos textos produzidos”, como
diz o autor, sdo esses processos que a
analise deve privilegiar e ressaltar, porque
saoeles osdeterminantes. A analisedeve
privilegiara contextualizac¢do elogo,a
textualizacao. A analise do discurso nio
pode existir sem uma previa andlise das
relagbes sociais e institucionais onde os

conteudos sdo produzidos. Anoc¢iode
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podernao esta principalmente nos “efei-
tosdessediscurso nas relacdes sociais”
mas nos préprios processos de produgio
de sentido. Neste caso, as analises cha-
madas rotinas produtivas de, generica-

mente chamadas de “newsmaking”, teri-

am muito maior poder explicativo justa-
mente porque focalizam o cerne do po-
der decisério. O livro de M. J. Pinto ¢é
bom e oportuno. Mas, até certo ponto,
evitaumadiscussao que precisamos apro-

fundar.
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