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“1 have no hesitation, however, in asserting that the global capitalist system will succumb to

its defects, if not on this occasion then on the next one— unless we recognize it is defective and

actin time to correct the deficiencies”. GeotgeSoros

Nadaobstanteaatual pressioide-
olégica paraalegitimacio histéricade
umdos principios basilares do neolibera-
lismo—olivre exercicio dosinteresses
individuais éamelhor garantiade satisfa-
¢dodosinteresses coletivos —nao é por
essasendaque caminha o autor,aumsoé
tempoidedlogo empenhado emsalvaro
capitalismo, magnatae figurade desta-
que nos circulos do capital financeiro
internacional.

George Soros, mega-empresario
das financas e filantropo com dimensio
mundial, nasceuem 1930,em Budapeste,
na Hungria. Aos 17 anos migrou paraa
Inglaterra premido pelo contextodo Ho-
locausto. No mundo dos negécios, sua
notoriedade se deve arapidez com que
formouseuimenso patrimonio. Nomun-
dodasidéias,além de critico do marxis-
mo, estudaelevaapratica—oraamplian-
do, oracorrigindo—os ensinamentos de

Karl Popper, fil6sofo inglés nascido na

Austria (1902-1994), um dos expoentes
doatual racionalismo critico.

Emviarios momentos, The ¢crisis of
global capitalismadverte-noscontraosséti-
osriscosdedesagregacio socialinerentes
aatual configuraciodo capitalismo, queo
autor etiqueta de ‘fundamentalismo de
mercado’. A tese do livro é ade que o
mundo capitalista configurauma ‘forma
imperfeita’de sociedade aberta,em con-
formidade com a formulacio de Karl
Popper. Imperfeita, porque no mundo
capitalista,uma pratica politicalegitimada
pelo substrato cultural escravagista, colo-
nialista eimperialista, quando nao etno-
centrista,a que sejuntaumainsuficiente
rededeinstitui¢cdes internacionais demo-
craticas, cria o contexto paraapermanen-
te presencadaguerra, paraaexisténciado
terrorismo genocida, paraa concentracio
dariquezaeageneralizagdo dapobreza,
paraadepredagio do patrimoénio ecologi-

co,oderruirdosvalores éticos,a estigma-
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tizagao e desvalorizagio do trabalho,a
difusio de comportamentos autodestru-
tivos — as drogas, enfim, a “pirataria”
especuladorainerente ao capital financei-
ro chamado “erratico”.

Nada obstante, para o autor as
imperfei¢cdes dasociedade capitalista po-
derdosersuperadas,seoconceitodespen
society formelhor compreendido. Sema
compreensio do conceito, nelaincluido
todo oinstrumental corretivo deaplica-
¢do coercitivanos niveis nacional e supra-
nacional, seguramente estaremos emmat-

chaparao Armagedom.

Umaviagemembuscado
conceito de “open society”
Abasedesustenta¢io dos argumentos
Poppet-Soros é epistemoldgica, namedi-
daem queoautoreseu filésofo, refletin-
dosobreaciéncia, trabalham com critéri-
osdevalidacdo do pensamento. A realida-
denioédada, mas construida pelo pensa-
mento que, paradoxalmente, ndo tem
como afirmar, objetivamente, que ‘reali-
dade’éo quese poediantede si,mesmo
porque realidade é um conceito, criagio
do pensamento a partir dos sentidos, por
suavez faliveis. Desse modo, arealidade
construida pelo pensamento se mantém
permanentemente superando e surpreen-
dendo oseucriador. Para o autor, como
parao racionalismo critico,adescriciodo
mundo ésempre metaforica, contingente,
umesbog¢oimperfeito, passivel de eterno
aprimoramento. Umagrossaplacadeaco
podelevaracrer queamatéria é continua.
Obombardeamento damesma com rai-

os-x mostra que é constituidade particu-

las separadas entre si. Sem distor¢oes, é
impossivel formarum quadrodo mundo.
Nosso pensamento pertence ao universo
emqueaprendemosapensar... e pensa-
mos. Conseqiientemente,a praxis que se
baseianessaimpetfeita reproducio da
realidade sofredeimperfeicio estrutural,
marcando-aafalibilidade.

Nessalinha, o autoraceita,comas
reservas cabivels, o critétioverdade/ falsi-
dadecomoderivadodacorrespondéncia,
ounio,entre o enunciado (statemeni) e o
fato. Mas hadiscursos que se referema
fatos do mundo exterior, e ha discursos
quesereferemasiproprios ouaoutros
discursos. Para o primeiro tipo, corres-
pondeaclassificacio verdadeiro/falso.
Paraos quese referemasipropriosoua
outrosdiscursos,nao cabe essaclassifica-
¢do. Porter como referente uma criacio
domundo simbélico-formal construido
porinteracdo e consenso mental, opon-
do-seao mundo objetivo, o enunciado
queaponta parasimesmo repelea classi-
ficagdoverdade/ falsidade. Aafirmagio“O
Solestdapino” é passivelde comprova-
¢ao. O mesmo niao ocorre com o silogis-
mo (aqui expresso em sua premissa mai-
or) “Todo filésofo cretense é mentiro-
so”, citado peloautor,namedidaem que,
aonosencaminhar paraum truismo,ques-
tionaovalordenossasafirmacdes. Como
argumenta o autor, se, porumlado, todo
filésofo cretense é mentiroso,aquele que
fazaafirmacaonecessariamenteoé,abrin-
doapossibilidade de haverum filésofo
cretense verdadeiro. Poroutro, seapre-
missamenor for “Joao é filésofo creten-

se”...aconclusio é que Jodo é mentiroso,
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nao é filésofo,sendo negadaa premissa
menor.

Entreoutrasilagdes, paraoautor
as ciéncias que estudam o fené6meno so-
cialndo podemusardoinstrumental me-
todolégico préprio as ciéncias ditas da
natureza,umavez que aquelas tém por
base enunciados cuja correspondéncia
antesdesedar comarealidade objetiva,
encaminham-nos parao mundo do dis-
curso. O necessario cotejo entre o enun-
ciado expresso e o mundo deidéias de
que procede caracterizariaa “reflexivida-
de”, pela qual fica excluido o critério
verdadeiro/falso,ji que aquio enuncia-
do éderivado eafetado pelouniversodo
discurso, o qual,através dessa reflexivi-
dade, é porsuavezafetado e transforma-
do pelo enunciado.

Noensinamento “Abencoados os
pobres, poisdeles é o reino dos céus”, a
reflexividade determinaria uma perma-
nente tensdo dialéticaentre o discursoe
seuuniverso, acultura, eentreestae o
enunciado. Deumlado,apobrezacomo
estigma, contexto para o enunciado;de
outro,comobéncio, comovalor. Temos,
porumlado, o ensinamento colidindo
comabase cultural estigmatizadora da
pobreza, procurando nega-la; poroutro,
essabase estigmatizadora derrogando o
ensinamento. Numa situacio extrema,
podemos aduzir, terfamos os pobres num
processo deacumulagio de poder politi-
co tornando-se ricos (os aiatolds). Em
resumo, quando descrevemosumobjeto
do mundo que temos por real, o cotejo
entreadescri¢iao e esse objeto nos enca-

minhaparaotesteverdade/ falsidade,quan-
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dodescrevemos o que é proprio ao mun-
doideolégico, especificamente humano,
nossadescricao, nascidade outrasdescri-
coes, reflete-se sobre elas, podendo refu-
ta-las e transforma-las, ou ser por elas
refutadas e transformadas.

Emtodos os campos manifesta-se
nossa falibilidade cognoscente. As cons-
tru¢oes humanas estao sempre defasadas,
queremrelagioao objetivamente dado,
quesé conhecemos através de nossa mi-
opia, queremrelagdo aos prognosticos
sociais sustentados a partir de consenso
oudepoderunilateral. Em suadindmica,
promovendo bases paraasobrevivéncia,
ahistériahumana seriaumasucessaode
falacias férteis (alienagido) —como o foi,
paraoautor,odito socialismo real, como
0é,dizemos nds,oatualideario ‘midiati-
co’doneoliberalismo. Nesse ponto, estio
acordes Marx o fil6sofo, Poppere Soros.
Paraoliberalismo cldssico, lembremo-
nos,eramverdadesinquestionaveis: a) a
atividade econémica tinha por moével o
interesseindividual (daquise extraihojeo
principio basico do neoliberalismo); b) o
mecanismo da concorréncia, como uma
forcagravitacional, promoveria o equili-
brio entre ofertae procura (entre oindivi-
dualeosocial); ) ominimodeinterferén-
ciaestatal eracondicio necessariaaqueas
forcas do mercado promovessem o equi-
libtio econémico, social;ed) esse sistema,
parafuncionar, deveria ser generalizado,
estendidoatodo omundo (raizdagloba-
lizacaor..). Todos os enunciados estive-
ram e estdo abertos ainterpretacdo num
contexto naturalmentebélico. Vence, pro-

visoriamente,ainterpretagdo do mais for-
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te. Tenha-se em mente que no século
XVIII o conceito de empresa envolvia
algo pequeno, nioindo além do merca-
donacional. Naleidaofertaedaprocu-
ra, tinha-se como pressuposto uma po-
pulacio comrendabemdistribuida. Hoje
temos os megaconglomerados transna-
cionais,a populacido polarizada entre ri-
cosepobres,numarelagio deum para

doismilhoes.

Anecessidadeda

sociedade aberta

Ainerente falibilidade de nossoinstru-
mental cognoscentelegitimariaaaversiao
atodo e qualquer determinismo, atodo
absolutismo, atodo autoritarismo. Tudo
que passa pelonosso pensamento sofre
deimperfeicaoestrutural. Especificamen-
te no campo social, reconhece-seaim-
possibilidade de virmosa constituir soci-
edades perfeitas, o que, para o autor,
paradoxalmente temseulado positivo,ja
que,alémdeesse fato instaurar elegiti-
maraaprendizagem,leva-nosaconcluir
queaquilo que éinerentementeimperfei-
to torna-se passivel de eterno aperfeico-
amento. Asociedadeabertaseriaaquese
reconheceimperfeitaatravés damaioria
de seus cidaddaos e governo, portanto
abertaacontinuo aperfeicoamento. A
essasociedadeaberta, noiniciodolivtoo
autoropbeasociedade fechada,otientada
pordogmas, mitos, preconceitos promo-
vidos pelo poder ditatorial (superiorida-
deracial, posseabsolutadaverdade cons-
truida/revelada), mitos coetcitivamente
impostos queimpedem seus participan-

tes de formarem uma configuracao dife-

rente da quelhes éimposta. Sersocial,
eminentemente pratico, ¢ fundamental
paraohomemaexisténciade nexo, cor-
respondénciaentre o pensamento e a
ambiéncia. Pois é a falta desse nexo,
condi¢io propriaas ditaduras, que hoje
ameaca o capitalismo.
Retornandoaconstrucaodo con-
ceitodeopen society, noambitodasatuais
sociedades, o cotejo pensamento/ reali-
dadecriariatrés condi¢cbes notaveis: ade
quase equilibrio,adedesequilibrio estatico,c a
dedesequilibrio dindmico.Nacondi¢iode
quase equilibriondoobstantea falibilidade
denossoinstrumental cognoscente,aar-
ticulagiao, noambitodeumasociedade,da
func¢io cognitivacoma participativa (pat-
ticipacdo politica dos agentes sociais),
impediriaaexisténciadeum grande des-
compasso entre pensamento e realidade.
Livres parapensare parainteragircomo
mundo e com seus semelhantes, os ho-
mensaprendetiam a partir de sua experi-
éncia,instaurando um processo autocor-
retivo em todas as dimensd&es sociais. Por
erros eacertos, os agentes sociaisiriame,
de fato, vdo corrigindo seu esboco da
tealidade. B, em resumo, o queocorreria
numasociedadeaberta, pelo menos para
um bom numero de pessoas.
Nacondigiodedesequilibrio estitico,
prépriaasociedades sob governos ditato-
riais, ficam prejudicadas as fun¢ées cogni-
tivae participativados agentes sociais. Ha
umgrandedescompasso entre pensamen-
toerealidade,dadasacoerciaoeainterfe-
rénciados dogmas e mitos patrocinados
pelopoder, geralmente comaexclusiode

qualquer outro tipo de visdo. E condicio
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propriaassociedades fechadas naquela
faseem queaindaniosofrem contestacio.

Nacondicaodedesequilibrio dina-
mi¢o,0seventosaexigiremacompreensio
dos agentes sociais ocorrem tio rapida-
mente que esses, ndo obstante exercama
funcao participativa, ndo conseguemen-
tenderatransiente realidade a seus pés.
Tlustrariaessacondicdo os momentos pré-
revolucionarios,como o que precedeua
desagregacao daex-Unido Soviética.

Em coeréncia com as proposi-
¢oes basicas doautor, esse esquema, por
ele elaborado e testado em décadas de
atuagao politica e profissional nas esferas
das financas, é suscetivel de abrigar fa-
lhas,imperfeicoes. A aceitacao dasua
propria falibilidade, juntamente comas
corregdes propostasaseuesquema, a
todahoranostrazemindica¢éesdequeo
autor tenta transcender os marcos es-
querda/direita, propondo balizas, boias
luminosas,auma praxis politicaque em-
boranio proponhaasuperacio do capi-
talismo, pelo menos o torna ‘palatavel’,
algoinacabado, em transformagio, por
6bvio, paraalgo melhor.

Participando ativamente do pro-
cessodedesagregacio da Unido Soviéti-
ca,onde pdesuasidéiasaprova,oautor
enfrentardas primeiraslimita¢ées do seu
esquemaconceptual. Aopen societynao se
opde, como pensou que se opunha, a
sociedade fechada, num esquema sim-
plista“mundolivre ocidental capitalista”
versus Unido Soviética e seus satélites co-
munistas escravizados/escravizadores. O
capitalismo, muito menos seus epigonos

neoliberalistas, naoinstauraasociedade
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aberta,aliberdade,ademocracia. Essaéa
corajosaautoctiticaque faz oautor. Antes
que emoposi¢doaumasociedade fecha-
da,aopen societyficarianumterrenointer-
mediario, entre aquelasobindisfarcada
ditadurae...ocaos,comoseviuesevéem
Serral.eoa,naSomalia, na Russia... Infe-
lizmente, o livtro nio did contadaacao
politicadoautorapds as corregdes emseu
esquema conceptual. Cabe-nos perguntar
seequando vaioautoratuarnosentidode
instaurar sociedades abertas na Africa, no
Afeganistio,oumesmo nos Estados Uni-
dos? Dasua participacdo no processo de
desagregacdo da ex-Unido Soviética, faz
circunstanciado relato. Em que péanda
sua atuacdo no Haiti? Na Colémbia? E
quenosdizdos ‘parafsos fiscais”, base de
sustentacio de seus Fundos?
ParaSoros, o capitalismo da glo-
balizacioja entrouna fase de desequili-
brio dinamico. Alimentandoacrise atual
estariaa celeridade deacontecimentos de
dimensao global, frente a generalizada
incapacidade de os agentes sociais nacio-
naisinteragirem comessarealidade—um
descompasso entre suas fungdes cogniti-
vae participativa. Do ponto de vista poli-
tico, todo oinstrumental te6rico do mun-
doatualvirou fic¢ao, guardanexo como
mundo magicodas fadas. O fundamenta-
lismo de mercado dinamizaa produ¢io
econémica num quadro de sustentagio
naoancorado narealidade. Assim, nas
democracias de sufragio universal, o voto
naoelegeorepresentante do cidadio, mas
odagrandeempresa,odolatifundio,odo
cotistado capital erratico (geralmente a

mesma entidade ou grupo), indo esses
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representantes legislarem beneficio ex-
clusivodeseus patronos. As maisimpor-
tantes questes da existénciadas pessoas
sdo resolvidas por meia duzia de entida-
des supranacionais, sem quede ninguém,
excetuando-se o empresario,olatifundia-
rio e o cotista, elas tenham recebido essa
prerrogativa. Note-se que o conceito de
Humanidadeimplicaa posse do Planeta
poressamesma Humanidade, necessari-
amente diacrOnica, multicultural, multi-
étnica. Namedidaem que o Planeta tem
dono, eotem mesmo —as 400 familias
beneficidrias das politicas neoliberais—o
conceito de Humanidade estd extinto.
Voltando aquestio darepresentacio po-
litica, estdo ‘reenterradas’as teorias cons-
titucionalistas de base contratualista. O
representado, o Zé-Povinho, com seu
voto,daao representante parte deum
poderqueniotem... Esterepresentante,
quejatinha o poder,legitima-o por via
destafic¢io. Esdo essas democracias que
imp&em ousdo coniventes como embar-
gonorte-americanoa Cuba,ao Iraque.
SegundoavisaodeSoros,emsua
presente configuracio o capitalismo glo-
balseriaum “impérioabstrato”, herdeiro
direto da tradi¢do colonial escravagista.
Impérioabstrato com forgainercial, mas
semestrutura formal. Deum modo geral,
haum centro euma periferiacom fung¢des
hierarquizadas e antitéticas. Ao centro,
cabe o cetro imperial que o confirma
como o ‘provedor’ que vive do butim a
periferia. A esse centro, cabeao mesmo
tempo subordinar e produziraideologia
dasubordinac¢io;cabe degradar o traba-

lho einduzir-nosao trabalho. Enfim, ao

centro cabe prover capitais; a periferia,
remunera-los.

E pueril,sendo macabra,essabase
ideolégicadenivel do senso comum que
sustentao capitalismo do neoliberalismo.
Urdida de mitos, dogmas, preconceitos,
essabaseideoldgicaaceitaaagiodamaio
invisivel naconducio dos eventos mun-
diais,levaseus aderentes aescolhas bifur-
cadas—ouissoouaquilo: nio ao estatis-
mo, sim as privatizagdes; nao ao Estado-
nacio,simaonada. Nosultimos dezanos,
aversdoasiaticade capitalismo—os tais
Tigres—foiapresentada pelos corifeusdo
neoliberalismo caboclo como modelo.
Antes que produto das teses doneolibera-
lismo, o crescimento econbémico desses
Tigres sedeveuaemula¢io entre as po-
téncias capitalistas pelodominio de um
mercadode 3 bilhdes de consumidores. O
autor nos dd elementos para que enxer-
guemosalémdasaparéncias: elites exoge-
nasenguetizadas (chineses, indianos, oci-
dentais) adominanciade populagdes cul-
tural e etnicamente diversas. Dominiodo
Estado-nagio edasestruturasde governo
apartirdocritériodehegemonia étnicaou
religiosaexogenas. Organizagaodaestru-
turaeconomicaapartirde grandes fami-
lias transnacionais. Sociedades de capital
aberto ficticias. Poucadistincido entre as
empresas eas Mafias. Corrupcao desen-
freada como elemento provedorde nexo
estrutural. Nonivel conjuntural, fragilida-
denos esquemas mantenedores da equi-
valénciadas moedaslocais com o délar.
Nesse quadro, o sistemabancario endivi-
dava-se nomercadointernacional para

transferirdinheiro barato asempresas do
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respectivo grupo étnico e econémico. Por
6bvio, o dinheiro ndo eraaplicado em
setores produtivos daeconomiareal. Um
contexto promotor daespeculaciao,com
omecanismo dos altos juros, eraentio
acionado paraatrair novos capitais (erra-
ticos). Na Asia como um todo, escreve o
autor, os titulosimpagaveis narede ban-
cariasomaram 2 trilhdes de ddlares. No
mercado de acbes de cadauma dessas
economias, aimensadistancia entre os
ativos dasempresas,aestruturaeconomi-
careal,eovalordesuasagdes, ouseja,
empresas ficticias, virtuais comagdes su-
pervalorizadas. O fim desse quadro de
ficcdo estarianas mios daquele que unila-

teralmente primeiro vendesseas suas ‘pro-
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missorias’. O pior é que gragasa unipola-
ridade,aoneoliberalismo eaglobalizacio,
adividados Tigres asiaticos (e da Russia)
foirateadaentrends e estasendo paga por
todos nés,amaior cotanaturalmente para
os ‘emergentes’.
EmThe crisis of global capitalism,
Soros mostraque desempenha duas dife-
rentes ordens de papéis: o de executivo no
controledeseus fundosdeinvestimento
eentidades filantrépicas, e o de pensador
eidedlogo que propde alternativas ao
capitalismo global. Paranés, é um projeto
existencial contraditério, mais um exem-
plode constru¢io humanaimperfeita,
falivel. Oumelhor, mais um exemplodo
que o autor chamade uma ‘falacia fértil’.
Ailton Benedito de Sousa



